Afet Egitimi ve Toplumsal Algi: Kahramanmaras
Depremlerinden Elde Edilen Ilksel Bulgular

Masako Nagata ' Atakan Arslan?, Alev Topgular?, Zinet Zercan?, Giiliim

Tanircan?, Risako Ide', Nurcan Meral Ozel?

! Tsukuba Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Enstitiisii
2 Bogazici Universitesi, Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii

*mnp3431@gmail.com

Ozet: 1999 depremlerinin ardindan Tiirkiye’de afet bilincinin
olusturulmasina yonelik gesitli ¢alismalar yapilmis olmakla birlikte, afeti
bizzat yasayan bireylerin afet bilgisi ve algisina iliskin aragtirmalar sinirh
kalmistir. Tiirk ve Japon arastirmacilarin is birligiyle yiiriitiilen bu galisma,
2023 Kahramanmarag depremlerinden etkilenen bolgelerde afet algisini
incelemeyi ve elde edilen bulgular dogrultusunda afet egitimi miifredatina
yonelik Oneriler gelistirmeyi amaglamaktadir.Bu kapsamda; Agustos 2023,
Ekim 2024 ve Nisan 2025 tarihlerinde, biiyiik oranda Hatay ilinde olmak
iizere depremden etkilenen bdlgelerde anket ve yiiz yilize goriismeler
gerceklestirilmistir. Anketlerde; tarihsel depremlere iliskin bilgi diizeyi, afet
anindaki davranig bigimleri, onleyici bilgi ve uygulamalar, yaralanma ve
olim nedenleri, afet sonrasi psikolojik destek ihtiyaci, benlik algisindaki
degisim ve saglam yapilarin konumuna iliskin alg1 gibi basliklar ele alinmstir.
Ayrica katilimceilarin daha 6nce afet egitimi alip almadiklart ve bu egitimin
deprem anindaki katkist da degerlendirilmistir. Aragtirmanin niceliksel
degerlendirmesi anket verilerine dayanmakla birlikte, saha ¢alismasindan
elde edilen nitel bulgular da yorumlarin gelistirilmesine katki saglamistir.
Calisma kapsaminda elde edilen sonuglar dogrultusunda, standart afet
bilgilerinin yerel kosullara ve afetzedelerin giindelik yasam pratiklerine nasil
uyarlanabilecegi de tartismaya agilmaktadir.
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1.Giris

2023 Subat ayinda Kahramanmaras merkezli meydana gelen iki biiyiik deprem 11
ili kapsayan genis bir bdlgede ciddi yikimlara yol agmistir. Olii sayis1 50 bini,
yikilan bina sayisi ise 38 bini asmistir (AFAD 2023; Kimura 2023). Tirkiye’de
1999 depremlerinin ardindan afet bilincinin gelistirilmesine yonelik genis kapsamli
calismalar baslatilmis olsa da afetzedelerin deneyimlerinin nasil insa edildigini ve
afet egitimi ile bilginin kullanimina iliskin farkindalik siireglerini normatif biling
acisindan inceleyen caligmalar smirlhidir. Depremi bizzat yasamis bireylerin bu
bilgileri nasil algiladigi ve kullandigina iliskin yeterli antropolojik arastirma
bulunmamaktadir. Literatiire bakildiginda da antropoloji alaninda genel olarak
afetler, 6zellikle depremler iizerine ¢alisan arastirmaci sayisinin olduk¢a sinirli
oldugu goriilmektedir. Beseri ve sosyal bilimler alanlarinda, afetler toplumun
mevcut arka planindaki yapilarin ve sorunlarin agiga ¢iktigi bir firsat olarak
degerlendirilmektedir (Oliver-Smith & Hoffman, 2006). Olagan zamanlarda toplum
yapisinin giiglendirilmesiyle zararlarin azaltilabilecegi yoniindeki afet 6nleme ve
zarar azaltma (risk azaltma) bakis agisindan, yerel halkin 6zne olarak ele alindigi,
onlarin yasam tarzlar1 ve davraniglarina odaklanan afet 6nleme, zarar azaltma ve
yeniden yapilanma (iyilesme) {izerine vaka ¢alismalart yiriitiilmistiir (Shimizu,
2003; Itdo, 2025 vb.). Benzeri caligmalar arasinda 1999 Kocaeli ve Diizce
depremiyle ilgili olarak, Kimura (2013), Tirkiye'deki afet ve afet Onleme
sahalarinda yaptig1 kapsamli saha ¢alismalariyla, 1999 depreminin ardindan yapilan
faaliyetlerin nasil afetle ilgili siirdiiriilebilir bir kamusal alan yarattigini ortaya
koymustur. Ornegin deprem anitlari, insanlarin anlatilari, anma miizeleri ve térenler
araciligiyla devlet ve halk arasinda afet hafizasinin inga edilme siireci, Kandilli
Rasathanesi ve Deprem Arastirma Enstitiisii (KRDAE) bilimsel faaliyetlerinin ve
seminerlerde aktarilan afet 6nleme bilgilerinin, insanlarin giinliik iletisimleriyle
nasil Ortiiserek afetle miicadele uygulamalarini olusturdugu, Mahalle Afet
Goniillileri (MAG)'m, esnek iligkiler dengesi i¢inde ortaya ¢ikan ¢esitli yeniliklerle
vatandaslar1 ve kamu ¢aliganlarini siirece dahil ederek, siirekli afet uygulamalarinin

kamusal niteligini nasil olusturdugunu incelenmistir.



Bu c¢alismanin amaci, 2023 yili Kahramanmarag depremlerinden etkilenen
bolgelerdeki bireylerin afet bilincini ve bu bilinci etkileyen faktorleri, afet
egitiminin sahadaki etkisiyle birlikte incelemektir. Bu dogrultuda, halkin giinliik
yasamiyla uyumlu, uygulanabilir 6neriler gelistirerek afet egitimi miifredatinin ve
materyallerinin iyilestirilmesine katki saglanmasi hedeflenmektedir. Arastirma
24.153 kisinin hayatini kaybettigi ve toplam 80.323 binanim yikildig1 (Halkevleri
2024), en biiyiik hasar1 géren Hatay ili odakli olarak gergeklesmistir.

2.Arastirma Yontemi

Bu ¢alismada, bireylerin farkinda olmadan tasidigi normatif yapilari ortaya koymak
amaciyla sdylem merkezli yaklagim (discourse-centered approach) kullanilmigtir.
Soylem merkezli yaklagim, dil kullanimindaki kaliplarin hem sosyo-kiiltiirel
yapmin bir géstergesi oldugunu hem de bu yapiy:r insa eden karsilikli bir siireg
oldugunu ortaya koymay1 amaglayan bir arastirma yontemidir. Bu yontem, dil
kaliplarinin sosyo-kiiltiirel yapiy1 yansittigini ve bu yapiy1 karsilikli olarak insa
ettigini vurgular (Sherzer, 1987). Soylem, dil, kiiltiir ve toplumun kesisiminde
toplumsal gergekligin insa edildigi bir alan olarak ele alinir. Bu sayede, afet egitimi
ile afetzedelerin deneyimleri ve bilingdisi normatif farkindaliklari arasinda bag
kurulabilir. Calismada, yliz yiize goriismelerde katilimli gézlem, goriisme ve anlati
(narratif) analizi bir arada kullanilarak detayli betimlemeler yapilmistir. Arastirma,
Agustos 2023, Ekim 2024 ve Nisan 2025 tarihlerinde Hatay’da yiiriitiilen saha
calismalarma dayanmaktadir. Ik ¢alisma, KRDAE Afete Hazirlik Laboratuvari
egitim miifredatina dayanarak hazirlanan ve Google Form iizerinden uygulanan bir
anketten olusmaktadir. Anket; deprem bilgisi, afet anindaki davranislar, 6lim ve
yaralanma nedenleri, hazirlik diizeyi, psikolojik ihtiyaclar, benlik algisindaki
degisim, yapilarin dayanikliligi ve alinan egitimlerin etkisi gibi 10 sorudan
olusmaktadir. Tkinci calisma ise Hatay’da gerceklestirilen goriismelere
dayanmaktadir. Bu goriismelerde, afet deneyimleri ve afet egitimiyle ilgili kisisel
anlatilar iizerinden bireylerin algilarinin nasil sekillendigi incelenmistir. Anket ve

goriisme yoOntemlerinin birlikte kullanilmasi, nicel verilerle genel egilimleri



saptarken, nitel verilerle bu egilimlerin arka planini anlamayr miimkiin kilmistir.
Anketler genis Orneklemeye ulagma avantaji sunarken, goriismeler daha
derinlemesine bilgi saglamistir. Hatay’da depremi yasamis bireylerden, tanidiklar
ve tavsiyeler araciligiyla yanitlar alimmistir. Katilimeilarin yalnizea tanidiklarla
sinirlt tutulmasimin amaci, yanitlarin kalitesini saglamak, giivene dayali iligki

kurmak ve takip sistemini olusturabilmektir.

3. Arastirma Etigi

Bu arastirmada, Japon Kiiltiirel Antropoloji Dernegi Etik ilkeleri (2008) esas
almarak, katilimcilarm haklar, gizlilikleri ve ¢ikarlar gozetilmistir. Ug ana baslikta
alman onlemler su sekildedir: 1. Kiiresel vatandaslik etigi: Aragtirmada tarafsizlik
ve nesnellik korunmus, insan haklarina saygi gosterilmistir. Katilimcilarin inanglari,
kurumlari, cinsiyetleri veya milliyeti gibi dzelliklerine yonelik herhangi bir ayrime1
ya da Onyargili dil kullanilmamistir. 2. Caligma sahasina karsi sorumluluk:
Arastirmanin amaci, igerigi, veri isleme siireci ve yayimlanma sekli katilimcilara
Tiirkge olarak agik bir sekilde sunulmustur. Akademik amaglar dogrultusunda izin
almarak, katilimecilarla iletisim artirilmustir. 3. Arastirma sahasindaki insanlara
yonelik zarar veya dezavantajlarin 6nlenmesi: Katilimeilara goniillii katilim hakki
hatirlatilmis ve ses kaydi, fotograf veya video ¢ekimi igin 6nceden izin alimmuistir.
Katilimcilar, istedikleri zaman is birligini sonlandirabilir, ifadelerinin
yaymmlanmasini  kisitlayabilir.  Veriler, katilmcmin talebi  dogrultusunda
kullanilmistir. Arastirma, katilimcinin giinlilk yasamini aksatmayacak sekilde
yiiriitiilmiis ve iletisim kanallar agik tutulmustur. Kisisel bilgiler anonimlestirilmis

ve yayimlanacak anlatilar 6nceden katilimerya danigilmigtir.

4. Veri

Hatay ilinde 107, diger illerde ise 13 goriisme gergeklestirilmistir. Bu galismada,
Hatay ilindeki 107 gériisme analiz edilmistir. Diger bolgelerde yapilan goriismeler

ise On arastirma niteliginde olup yalnizca karsilagtirma amaciyla kullanilmistir.



Yaglara gore egitim seviyesi dagilim

20
15

— =y — Doktora
 Wakal- -
5 - il- .Cr Lisans
0 = A = = Ikégretim

15~25 26~35 36~45 46~55 56~65 66~75

milkégretim mLise mLisans mYiksek Lisans mDoktora

Sekil 1. Yaglara gore egitim seviyesi dagilimi

Mesleklere gore egitim seviyesi dagilimi

20
15
10 .. .ﬂ '. -. '. ‘-. ‘-. -. — i
5 1 -;'l-_l-'g' .'ﬂ'. D;_.  ul . Yiiksek Lisans
0 = = - - T e = Ikégretim
R LR E Y
) g e o B = L2 wn '% v]
v = = ¢ © E 7 2 = 9
b © o3 =l ] N v
O 5 S o = T M o g « 2
B0 = Q o ¢
O m j = "g N
;%o = QO
7] <

milkégretim mLise mLisans m Yiksek Lisans mDoktora mBelirsiz

Sekil 2. Mesleklere gore egitim seviyesi dagilimi

5. Arastirma Sonuclari

5.1 Bolgenin Tarihi
Katilimeilarin %95'i, gegmiste yasadiklar1 bolgede deprem meydana geldigini
bildiklerini ifade etmistir (Sekil 3a). Bu katilimcilardan bazilari, yasadiklari

bolgenin deprem riski tasidiginin farkinda olduklarini belirtmistir. Gegmiste



Hatay’da meydana gelmis siddetli depremlerden dolay1 sehrin defalarca yikildig: ve
yeniden insa edildigi bilmektedirler. Katilimcilar sehirdeki kalintilarin ge¢mis
depremlerde yikilan yapilar oldugu bilgisine sahiptirler. Bu bilgiye sahip olmayan
grubun 4 lise 6grencisi ve 25 yasindaki bir ev hanimindan olugmasi sasirtici bir
sonug olarak karsimiza ¢ikmistir. Yazarlar, Hatay ili disindaki bolgelerde de anket
yolu ile sinirli sayida goriismeler gerceklestirmistir. Genel olarak, Hatay’da yasayan
bireylerin tarihi depremler konusunda, diger bolgelerdeki bireylere kiyasla daha
fazla bilgiye sahip oldugu sdylenebilir. 50 yas ve lizerindeki katilimcilar, okul
donemlerinde deprem konusunda herhangi bir bilgi almadiklarini, ancak daha dnce
bolgede meydana gelen kiigiik depremleri yasadiklarini, bir kisminin ise ¢ocuklari
veya tanidiklar araciligiyla orgiin egitim bilgilerine eristiklerini ifade etmislerdir.
Deprem konusunda siklikla diizenlenen halka agik egitimler ve sdylesiler
araciligiyla bolgenin depremselligi hakkinda bilgiye ulasabildiklerini ifade

etmislerdir.

(a Bulundugunuz bdlgenin deprem () Deprem ani1 dogru davranis sekli
bolgesi oldugunu ve daha énce olan “¢6k kapan tutun”

siddetli depremler uygulamasini biliyor muydunuz?
yasandigum biliyor muydunuz? Deprem aninda uygulayabildiniz
mi?
Hayr 51% B Evet Biliyorum.
Uyguladim.

: 1‘ ® Evet Biliyorum,
Evet 38% Uygulayamadim.

11% ® Hayr Bilmiyorum.

Sekil 3. Depremle ilgili bilgi seviyesi, a) Bolgedeki tarihi depremler ile ilgili bilgi seviyesi

b) Cok kapan tutun bilgisi ve uygulamasina dair oranlar

5.2 Afet Amindaki Deneyimler ve Davramslar
Katilimcilar, deprem aninda yasananlari genel olarak “yikici, patlama benzeri”

olarak tanimlamistir. Deprem sirasinda uygulanmasi gereken dogru davranig sekli



olan “¢ok-kapan-tutun” yontemini katilimcilarin %89°u bilmektedir (Sekil 3b). Bu
davranisa iligkin bilgi sahibi olan katilimcilarin dagiliminda, egitim diizeyiyle bir
iliski gozlemlenmistir (Sekil 4). Istatistikler incelendiginde, 36-45 yas grubunda
bilgi sahibi olma oraninda bir diisiis gézlemlenmekle birlikte, geng yas gruplarinda
bilgi sahibi olma oraninin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Ancak, bilgi sahibi
olanlarin %43i bu davranis1 uygulayamamistir (Sekil 3b). Ayrica, bazi
depremzedeler bu davranigin, yapisal olmayan unsurlarin sabitlenmemis
olmasindan dolay1 etkisiz veya tehlikeli olabilecegini ifade etmislerdir. Ozellikle
¢ok siddetli sarsintilarin ve bu sarsintilarin sonuglarinin, "¢ok-kapan-tutun"
yontemini zorlastirdigini, bazi durumlarda binadan kagmanin hayatta kalma sansini
artirdigmi ifade etmislerdir (Sekil 5). Afet egitimi seminerlerinde disar1 kagmanin
riskleri vurgulansa da, saha deneyimleri bu tavsiyenin her durumda gegerli
olmadigini géstermektedir. Bu nedenle, afet egitimlerinde bireylerin davranislarinin
“dogru-yanlis” diye yargilamak yerine, karar alma siireglerinin {izerinde
diisliniilmesi, yerel tehlikelerin tespiti ve afet deneyimlerinin karsilikli olarak
paylasilmasi1 6nemlidir. Bu sekilde, giincel ve yerel kosullara dayanan pratik afet

egitimi gelistirilmelidir.

Deprem am dogru davrams sekli olan “¢ok kapan tutun” uygulamasim biliyor
muydunuz?
Doktora | 3

Yitksek Lisans 5
Lisans 49 :IS
Lisz 29 4

fikggretim [5G
Evet mHayr

0 10 20 30 40 50 60

Sekil 4. Egitim seviyesi: ¢k kapan tutun bilgisi degisimi ve uygulama oranlari



Depremi yasadigumz anda ilk ne yaptiniz? " flkogretimy
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. - i E: %46

Cok/Kapan/Tutun Pozisyonu Aldum. 1 9 25 Kolabea
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Sekil 5. Afet anindaki ilk davraniglarin egitim seviyesi ile degisimi (E: Erkek, K: Kadin)

5.3 Yapisal Giivenlik

Anket sonuglarina gore, deprem oncesinde evlerinin yapisal giivenligi konusunda
bilgi sahibi olduklarini belirtenlerin orant %33 olarak tespit edilmistir. Bu
katilimeilar arasinda miistakil yapilarda yasayanlarin, yapt giivenligine yonelik
farkindaligi %14 ile sinirhi kalmistir. Bu gruptaki kisilerin, “binalar1 kendimiz
yaptirdik, deprem dayanikliligi dnceligimizdi” veya “yonetmelige uygun yeni bina”
gibi ingaat siirecine dogrudan dahil olduklar1 dikkat ¢gekmektedir. Deprem sonrasi
binalarin ¢okme nedenleri olarak, yigma yapidan betonarme karkas yapiya gecis
gibi yap1 tipindeki degisiklikler ile birlikte, tasarim hatalari, yanlis/yetersiz ingaat
malzemesi kullanimi oldugu yoniinde goriis birligi gézlemlenmistir. Ayrica, insaat
stirecindeki denetim mekanizmalarinin eksikligi, katilimeilar tarafindan siklikla
vurgulanan bir diger sorundur. Ote yandan, yapr sahiplerinin deprem &ncesinde
kendi inisiyatifleriyle giiclendirdigi binalarin, depreme kars1 daha iyi performans
gosterdigi ve genellikle smirli hasar aldigi belirtilmistir. Bu anlayisla, 6zellikle
koylerde insaat siirecine kendilerinin ve akrabalarinin gdzetimini dahil ederek
binalarin giivenligini saglamaya ¢alisan insanlarin ¢abalar1 gézlemlenmistir. Yapisal
hasarin  sinirli  oldugu Samandag’in koylerinde, akrabalar arast kontrol
mekanizmasinin giiglii olmasi nedeniyle ingaat siirecinin daha kontrollii ve dikkatli

bir sekilde yiiriitiildiigii; bina kalitesinin 6nemsendigi belirtilmistir. Antakya’da



kirsal alanlara yonelik geri go¢ hareketleri sonucunda niifus artig1 yagsanmis ve bu
durum, s6z konusu bolgelerdeki yapilagsmanin niceliksel olarak artmasina ve 6nem
kazanmasina neden olmustur. Devletin bu dogrultuda bazi pilot uygulamalari
bulunmakla birlikte, kirsal kesimlerde kendi konutlarini insa etmek isteyen bireyler
icin rehber niteliginde uygulamalarin gelistirilmesi faydali olacaktir. Bu kapsamda,
bolgenin kiiltiirel dokusuna uygun olarak, geleneksel kdy evlerinin depreme
dayanikli bir sekilde insa siirecinin, halkin ve ozellikle 6grencilerin katilimiyla
gerceklestirilecek atdlye calismalart veya uygulamali etkinlikler araciligiyla

paylasilmasi 6nerilmektedir.

5.4 Yaralanma ve Oliim Nedenleri

Katilimcilarin aileleri ya da akrabalarindaki 6lim ve yaralanmalarin baglica
nedenleri, bina ¢okmesi ve yapisal olmayan unsurlar olmustur. Prefabrik binalar
harig, 6liimler, yapisal unsurlarin yetersizligi (¢6kme, kismi ¢ékme vb.) ile ilgilidir.
Prefabrik binalarda oturan katilimci sayis1 yalnizca 6 olmakla birlikte, yap1 kaynakli
yaralanma veya Olim vakasi gozlemlenmemistir. Katilimcilar tarafindan, diger
binalarda ara katlarin ¢okmesi ve zemin katlarin yok olmasi gibi agir yikimlar rapor
edilmistir. Bunun yani sira, afet egitiminin dngérmedigi donma, aglik, kagarken
diisme gibi nedenlerle de can kayiplari yasanmigtir. Ayrica, disaridayken gevredeki
binalarin ¢okmesi ya da dis etkenlerden kaynakli can kayiplari olmustur.
Katilimcilardan bazilari, teorik egitim yerine, ge¢mis afet deneyimlerinden

6grenmeye dayali, 6ngoriilemeyen tehlikelerin dnemini vurgulamistir.

5.5 Afet Sonrasi Kendi Kendine Yardim ve Karsiikh Yardimlagsma

Katilimeilarin %401, yakinlarina destek olabilecek bir afete hazirlik becerisine
sahip oldugunu ya da bu konuda uygulama yaptigini ifade etmistir. Bunlar arasinda,
afet 6nleme becerilerine sahip olma orani, meslek gruplarina gére belirgin bir egilim
gostermektedir. Kamu gorevlilerinin afet 6nleme becerilerine sahip olma
oraninin %100 olmas1 dikkat ¢ekicidir. Ote yandan, dzellikle ev hanimlarmin afet
6nleme becerilerine sahip olma orani diisiik (%19) ve saglik calisani olan psikolojik

danigmanlarim bu konuda bilgi sahibi olmadigi goézlemlendi. Ayrica, egitim



diizeyine gore de belirli bir egilim gézlemlenmistir. lkdgretim ve lise mezunlarinin
afetle miicadele becerileri diisiikken, lisans ve yiiksek lisans mezunlarinin bu beceri
diizeyleri daha yiiksektir. Ancak “Biiyiik bir depremde teorik bilgi ise yaramiyor”
ve “O an sadece sevdiklerimi kurtarmay:1 diisiindim” gibi ifadeler, biiyiik bir
depremle kars1 karsiya kaldiginda insanin panik halindeki refleks olarak ortaya
cikan tepkilerini yansitmaktadir. Ote yandan, sertifikaya sahip olmasalar da bilgiye
sahip olan ve bilgi sahibi olup / bilgi sahipleriyle is birligi yaparak deprem sonrasi
calismalara katkida bulunan kisiler de oldugu belirtilmistir. Kamu gorevlilerinin de
depremden etkilenmesi ve yollarin kapanmasi, resmi yardimin gecikmesine neden
olmustur. Bu nedenle, mahalle ve bdlge diizeyinde sosyal iliskilerin ve yerel

dayanismanin giiglendirilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.

5.6 Afet Sonrasi Degisimlerin Analizi

Psikolojik destek ihtiyaci hissetmelerine ragmen yardim almayan bireylerin oldugu
gozlemlenmistir. Katilimcilar bunun nedenini “Yardim alacak yeterli uzman ya da
tesis yoktu” seklinde ifade etmislerdir. Bazi katilimcilar ise ¢evresindekilere yardim
etmenin, travmatik durumlar tizerinde olumlu bir etki yarattigini ifade etmislerdir.
Afet sonrasi, hayata bakis agisinda degisim, yorgunluk, kaygi, korku, 6fke ve umut
kayb1 gibi duygular 6ne ¢ikmistir. Ayrica, schirle olan bagin kopmasi, giivenlik
kayb1 ve iliskilerdeki ¢okiis sikga vurgulanmigtir. Deprem sonrasinda hirsizlik
olaylar1 yasanmuis, aile i¢i ve sosyal iligkilerde bozulmalar meydana gelmistir.
Insanlar, bireysellestiklerini ve yardim gdrmediklerini belirtmistir. Depremle
birlikte aileler dagilmis, sehir yeniden insa edilse de yasananlarin kabullenilmesi
zorlagsmistir. Sehirde giivenlik seviyesi azalmis ve Ozellikle gece disart ¢ikmak
tehlikeli hale gelmistir. Bu nedenle, afet egitimlerinde yalnizca bilgi vermekle sinirlt
kalinmamali; ayn1 zamanda sehirle, insan ve giiven iliskileriyle yeniden bag
kurulmasmi saglayacak yenilikgi yontemler gelistirilmelidir. Deprem temali
paneller / toplantilar, fotograf sergileri, fuarlari, piknikler, konserler, kutlamalar ve
diger etkinlikleri, katilimi tesvik edecek unsurlar ekleyerek diizenlemek ornek

olarak sunulabilir.
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6. Degerlendirme ve Sonug

Katilimeilarin %95'1 bolgede gegmiste depremlerin meydana geldigini bilmektedir.
Bolge halki, hayatlart boyunca bu denli biiyiik bir deprem yasamamis olmalarina
ragmen, gegmisteki daha kiiciik 6l¢ekli depremlerle kazandiklari deneyimler ve
uzmanlarla gergeklestirdikleri etkilesimler yoluyla bilimsel bilgi edinmekte ve
belirsiz deprem olgusunu anlasilir hale getirmek icin ¢aba harcamaktadir. Afet
aninda “Cok-kapan-tutun” davranigi hakkinda %89 bilgi sahibi olunmasina ragmen,
yaklasik %43"i bu davranis1 uygulayamamustir. insanlar daha ok binadan kagmaya
calismistir ve bu davranis hayatta kalma i¢in uygun oldugunu diigiinmiiglerdir. Afet
Oncesi binalarin giivenlik kontrolii oran1 %33 tiir. Halk, yikimda insaat sirketlerinin
kar odakli ve standart dig1 uygulamalarmin etkili oldugunu diistinmektedir. Bazi
kisiler ise kendi deneyimleriyle binalarin yapim ve onarimimi degerlendirmeye
calismislardir. Oliimler ve yaralanmalar, binalardan ve yapisal olmayan risklerden
kaynaklanmig olup, 6liimlerin biiyiik bir kism1 binalardan kaynaklanmistir. Ayrica,
tahliye stirecinde donma, aglik, diisme gibi ¢esitli nedenlerle de can kayiplar ve
yaralanmalar meydana gelmistir. Bireysel ve kamusal yardim agisindan deprem
sonrasinda yakinlarina destek olabilecek herhangi bir afete hazirlik becerisine (ilk
yardim, yangin vb.) sahip olanlarin oran1 %40 ile smirli kalmigtir. Afet dnleme
becerisine sahip olma orani, meslek gruplarma goére belirgin bir egilim
gostermektedir. Ozellikle kamu gorevlilerinin afet 6nleme becerisi sahip olma
oran1 %100 iken, ev hanimlarinda bu oran %19 ile oldukca disiiktiir ve saglik
calisani olan psikolojik danismanlarin ise bu bilgiye sahip olmadig1 gdzlemlenmistir.
Ayrica, egitim diizeyine gore de bir egilim gozlemlenmistir. Bilyiik bir depremle
karsilasildiginda panik halindeki refleksi yansitan ifadeler de gézlemlenmistir. Afet
sonrast hayata bakista degisim, yorgunluk, endise, korku, 6fke ve umutsuzluk
gbzlenmigtir. Bu durum, sehirdeki degisim ve akrabalik ile topluluk baglarinin
zayiflamasiyla iligskilendirilebilmektedir. Belirtilen analiz 6geleri, birbirinden
bagimsiz olarak var olmayip, karsilikli etkilesim icinde afetzedelerin karmagsik
deneyimlerini sekillendirmekte ve onlarin afetlere yonelik algilarinin temelini

olusturmaktadir.
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7. Oneriler

Bu sonuglar dogrultusunda asagidaki 6neriler sunulmustur.

Yapilan goriismelerde, depremle ilgili egitim ve bilgilerin yalnizca yukaridan
asagilya dogru bir yontemle iletilmesinin yetersiz kaldigi goézlemlenmistir.
Afetzedelerin, bolgenin tarihi, kiiltiirii ve yerel yasam aligkanliklar1 géz Oniinde
bulundurarak, gecmis afetlerden edindikleri deneyim ve bilgileri kendi
inisiyatifleriyle akademik ¢evrelerle ve diger bireylerle paylasabilecekleri, karsilikli
etkilesime agik ortamlar (6rn. deprem miizeleri, okulda sdylesiler, yerel gazete
paylasimlari) olusturulmalidir.

Yerel halkin, kendi yagam g¢evrelerindeki tehlikeli alanlari tespit etmelerini tesvik
eden faaliyetlerin desteklenmesi 6nerilmektedir (6rn. kent tarih turlar1 kapsaminda
depremle ilgili paylasimlarin yapilmasi). Bu sayede, pratik ve giincel bilgilerle afet
egitimi verilebilecektir.

Mabhalle 6l¢eginde sosyal iliskiler kullanilarak, ilk yardim ve acil miidahale bilgileri
uygulamali tatbikatlarla giiglendirilmelidir.

Insanlarm, bélgenin ozellikleri ve kiiltiiriinii  yansitan yapilar iizerinde
gerceklestirilecek pratik faaliyetler araciligiyla ingaat siirecine fikren dahil olmalari
saglanmalidir.

Biitiin bu ¢alismalar, yalmizca bilgi aktarimini degil, aym1 zamanda topluluk

iliskilerinin ve gliven baglarinin yeniden insasin1 hedeflemelidir.

Bu ¢alisma yontemi, 6z bildirimlere ve 6znel yargilara dayanmakta olup, insanlarin
bilingdis1 normlarint yansitmayr amaglamaktadir. Kahramanmaras depreminden
etkilenen bdlgenin genisligi géz oniinde bulunduruldugunda, tutum ve davraniglar
hakkinda genelleme yapabilmek miimkiin degildir. Bu nedenle, analiz yalnizca
Hatay il sinirlarinda gergeklestirilmis olup, diger bolgelerde yapilan sinirhi sayida
goriisme ise yalnizca karsilagtirma amaciyla kullanilmisgtir. Bu ilksel aragtirmanin
sonuglarindan, Hatay ilinde yasayan bireylerin, diger bdlgelerde yasayanlara

kiyasla tarihi depremler hakkinda daha fazla bilgiye sahip oldugu ortaya ¢ikmistir.
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flerleyen dénemlerde farkli bolgelerden veri toplanarak, bolgesel gergeklere uygun

ve daha kapsamli bir afet egitimi miifredati gelistirmek hedefler arasindadir.
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